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MADDİ  OLMAYAN DURAN VARLIKLAR-MODV (TMS-8, UMS-38, 1.TASLAK MODV ve SPK TEBLİĞLERİYLE  KARŞILAŞTIRMALI OLARAK)

(Yrd. Doç. Dr. Feriştah  SÖNMEZ
ÖZET


Maddi  olmayan duran varlıklar, Maddi  Olmayan Duran Varlıklar  Standardı (1.Taslak) ve bu konuda mevcut düzenlemeler çerçevesinde işlenecektir. 8 no'lu Standardın “Maddi Olmayan Varlıklar” bölümünün amacı,  maddi olmayan duran varlıkların muhasebeleştirme yöntemlerini belirlemektir. Bu varlıklar işletmelerin toplam varlıkları içinde önemli yer tutarlar ve bu nedenle finansal durumun belirlenmesinde büyük öneme sahiptirler. 

 Bu çalışmada, 8 no'lu TMS’nin ilgili bölümü ile aynı konudaki Uluslararası Muhasebe Standardının (UMS-38) ve SPK Tebliğinin karşılaştırmalı analizi yapılmıştır. Analiz sürecinde diğer TMS'ler (1 no'lu, 10 no'lu ve 36 no’lu), muhasebe yazını ve vergi mevzuatından yararlanılmıştır.  Anahtar kelimeler; maliyet değeri, net defter değeri, gerçeğe uygun değer,  geri kazanılabilir değer.

1. Giriş

           Günümüzde işletmeler etkin bir şekilde rekabet etmek ve rekabet üstünlüklerinin korunmasını sağlamak için bilgiyi yaratan, elde edilmesini sağlayan, ileten, uygulayan ve faydalı hale getiren süreçleri izlemelidirler. Bunu sağlamak için genellikle maddi olmayan varlıklara yatırım yapmak durumundadırlar


Maddi olmayan duran varlıklar, herhangi bir fiziksel varlığı bulunmayan ve işletmenin 

belli bir şekilde yararlandığı veya yararlanmayı beklediği aktifleştirilen giderler ile belli koşullar

altında hukuken himaye gören haklar ve şerefiye gibi kalemlerden oluşur.

Maddi olmayan duran varlıklar, kullanılmaları sonucunda işletmenin gelirinde artış 

yaratan bir kısım “hak”lar ile işletmeye ticari bir fayda sağlayan “ayrıcalıklar” veya “üstünlükler”

den oluşur. İlgili hak, ayrıcalık ve üstünlükler ya işletme tarafından bir bedel karşılığında elde

edilir, ya da işletmenin çalışmaları sonucu ortaya çıkarlar. Muhasebe kayıtlarına, bunlardan 

sadece bir bedel karşılığı edinilenler alınıp izlenir.

            Maddi olmayan duran varlıklar işletmece yaratıldığı takdirde bilançoda genellikle gösterilmez. Bunun nedeni, bu tür yaratılan değerlerin değerlendirilmesinin olanaksızlığıdır. Örneğin, yılların verdiği tecrübe ve iyi hizmet nedeniyle bir işletmenin sağladığı ticari itibarın (şerefiye) değerlendirilmesi son derece güç ve sübjektiftir. Başka bir açıdan bakıldığında, yaratılan bu değer işletmece satın alındığında satın alan işletme açısından bir maliyet söz konusu olur. Çünkü bir bedel ödenmiştir. 

Ödenen bu bedelin satın alma işleminin yapıldığı dönemin sonuçlarına aktarılması genel muhasebe ilkeleri açısından doğru değildir. Bu maliyetin dönemler arasında dağıtılması gerekir.   Bu ise satın alınan bu değerin aktifleştirilmesi ve zaman içinde itfa edilmesini gerektirir. Aktifleştirilme ise maddi olmayan duran varlık kavramından başka bir şey değildir. 

Bu tür varlıkların bazen maddi ya da gayrimaddi duran varlık mı olacağı şeklinde tered-

dütler oluşabilir. Örneğin bilgisayar programlarında hiçbir zaman için mülkiyet söz konusu 

değildir ve bilgisayar programları bir başkasına devredilemez, o programı lisans sözleşmesin-

de belirtilen kişi ya da kişiler kullanabilir. Programlarda mülkiyet değil kullanım lisans 

hakkı alındığından, maddi  varlığından söz edilemez.

Finansal tabloların tam açıklama ilkesine uygun düzenlenmesi amacına paralel olarak,

 maddi olmayan duran varlıkların maliyet değerleri ve birikmiş amortismanlarının (itfa 

paylarıyla) birlikte gösterilmesi yararlı bir yoldur. Haklar
; İmtiyaz, patent, lisans, ticari 

marka ve unvan, telif gibi bir bedel ödenerek elde edilen bazı hukuki tasarruflar ile kamu 

otoritelerinin işletmeye belirli alanlarda tanıdığı kullanma, yararlanma gibi yetkiler dolayısıyla

yapılan harcamaları kapsar.


Maddi olmayan duran varlıklar günümüzde gittikçe önem kazanmakta olup
,

 işletmede aktifleştirilen bu varlıklar, diğer varlıklar gibi kullanıldıkça işletmeye gelir sağlar ve

gidere neden olurlar. Örneğin madenin işletilmesi hakkı 49 yıllığına kiralanması gibi, 

petrol veya herhangi bir madenin araması için yapılan ve genellikle tutarları çok yüksek 

rakamlara ulaşan giderlerin, bir dönemin giderlerine yüklenmesi muhasebenin dönemsellik

ilkelerine uygun düşmeyeceğinden bilançoda maddi olmayan duran varlıklar altında aktifleştirilir
. 

Daha sonra, arama faaliyetlerinin sonucuna göre ya bir defada, ya da açılan kuyunun 

ekonomik ömrü ile orantılı olarak amorti edilir. Bir başka örnek, bir işlemeye ait ticaret ünvanı,

marka ya da ürünün franchising yoluyla kullanım hakkının belirli bir süre karşılığında ve 

başlangıç ücreti olarak adlandırılan bedel olup, bu toplu ödeme 260 Haklar hesabına kaydedilir

ve sözleşmede belirtilen süre içinde, süre belirli değilse 5 yılda amorti edilerek ilgili dönemlere

dağıtılır  Muhasebe standartları, muhasebe çalışmalarının yöntemini belirler ve çeşitli 

ulusal ve uluslararası kuruluşlar tarafından yayınlanır. Muhasebe standartları terimi açık

olarak pragmatik (uygulamaya yönelik) kuralları ifade etmektedir. Muhasebe ilkeleri genel

olarak muhasebe standartları aracılığı ile uygulamaya geçirilir ve muhasebe 

politikalarının belirlenmesine esas olur.

TÜRMOB'un desteği ile faaliyetlerini sürdüren Türkiye Muhasebe ve Denetim Standartları Kurulu (TMUDESK)'in amacı, tüm ülkede faaliyette bulunan işletmelerin ve diğer kuruluşların finansal tablolarının düzenlenmesini esas alarak, muhasebe ilkelerinde tekdüzeni gerçekleştirmektir. Kurul, günümüze kadar 19 adet muhasebe standardı yayımlamış olup, bunların arasında olan 8 no'lu standart (Maddi, Maddi Olmayan Duran Varlıklar ile Özel Tükenmeye Tabi Varlıklar) 1.1.1997 tarihinden itibaren yürürlüğe girmiştir.
 

Standart çalışmaları ile ilgili son gelişme ise, 2499 Sayılı Kanuna 18.12.1999 tarih ve 4487 sayılı kanunla eklenen ek-1’inci madde uyarınca kurulmuş olan Türkiye Muhasebe Standartları  Kurulu’nun 7.3.2003 tarihinde ilk toplantısını düzenleyerek faaliyete geçmesidir. Kurul, geçmişte yapılan çalışmaları değerlendirerek TMUDESK tarafından yayınlanmış bulunan “Türkiye Muhasebe Standartlarını” taslak metin olarak kabul edip, bunları gözden geçirdikten sonra kamuoyunun görüşüne sunmaktadır. Bu yolla tüm muhasebe ilgi gruplarının standart oluşturma sürecine katılımı mümkün olabilecek, gerekli değişiklikler yapılan standartlar “genel kabul görmüş” niteliğine kavuşabilecektir
.

Bu çalışmada, çalışmanın temeli olan Maddi Olmayan Duran Varlıklar Standart Taslağı 

(1.Taslak) ile 8 no'lu TMS’nin çalışmamızla ilgili bölümleri (madde 39-44.arası), konuyla ilgisi bulunan diğer TMS'ler (1-no'lu, 10-no'lu ve 36-no’lu) aynı konudaki Uluslararası Muhasebe Standardı 
(UMS-38), Seri XI, 25 no’lu SPK Tebliği ve konuyla ilgili muhasebe yazını, vergi mevzuatından yararlanılmıştır.      

2. 8 No'lu Standartta Yer Alan Maddi Olmayan Duran Varlıklar

 
8 no'lu TMS'nin 39.40.41.42.43. maddeleri maddi olmayan duran varlıklar ile ilgilidir. 39. Maddeye göre, "maddi olmayan duran varlıkların maliyetleri ayrıca saptanmalı, kayıt edilmeli ve finansal tablolarda gösterilmelidir. Bunlardan ömrü sınırlı olanların maliyetleri, bu ömür içinde itfa edilmelidir. Ömrü sınırlı olmayanların itfa edilmeleri ile ilgili politika, finansal tablolarda açıklanmalıdır".


8 no’lu standardın 2. Madde hükmünde “Tanımlar” başlığında “b” şıkkında maddi olmayan duran varlıklar şöyle tanımlanmıştır;
 ”herhangi bir fiziksel varlığı bulunmayan ve işletmenin belli bir şekilde yararlandığı aktifleştirilmiş giderler ile belli koşullar altında hukuken korunmuş haklar ve şerefiyelerin izlendiği varlıkları kapsar.”

Yukarıdaki tanımdan görüldüğü üzere, herhangi bir fiziksel varlığı bulunmayan ve işletmenin belli ölçüde yararlandığı ya da yararlanmayı planladığı aktifleştirilen giderler ile belli koşullar altında hukuken himaye gören haklar bilançonun maddi olmayan duran varlıkları içinde gösterilir. Bu varlıklar MSUGT-THP uyarınca şu şekilde sıralanmaktadır; Haklar, şerefiye, kuruluş ve örgütlenme gideri, araştırma ve geliştirme gideri, özel maliyetler ve diğer maddi  olmayan duran varlıklardır.

Maddi olmayan duran varlıkların bir bölümünün -haklar, şerefiye gibi- mübadele değeri söz konusu olabilirken diğer bölümün -aktifleştirilmiş giderlerin- mübadele değeri bulunmaz.

Bu aktifleştirilen giderlerin değeri, işletmenin sürekliliğinden kaynaklanır. Bu tür giderler ileride gelir doğuracak maliyetler niteliğinde olduğundan, gerçekte değerleri, gelecekteki gelir yaratma kapasitelerine bağımlıdır. Bu nitelikleri yitirdiklerinde, örneğin kira süresinden önce boşaltılan ve gidere dönüşmeyen özel maliyet harcamaları gibi duran varlık olma niteliklerini yitirir ve zarara dönüşür.


Bu varlık hesaplarında taşınır taşınmaz mallar üzerinde işletme lehine tesis edilen bazı 

hukuki tasarruflar ile imtiyaz, patent, lisans, ticari marka ve unvan gibi bir bedel ödenerek elde

 edilen haklar izlenir. Haklar için yapılan harcamalar, yararlanma süresi içinde itfa edilir. Sürenin

 belli olmaması durumunda genellikle amortisman süresinin 5 yıl olduğu kabul edilir. 

Gelir Vergisi Kanunu’nun 70’inci maddesinin 5 ve 6 numaralı bentlerinde gayrimaddi 

haklar aşağıdaki  gibi sayılmıştır;  Arama, işletme, imtiyaz hakları ile ruhsatları, ihtira beratı, 

alameti farika,  marka, ticaret unvanı, her türlü teknik resim, desen, model, plan, sinema ve 

televizyon filmleri,   ses ve görüntü bantları, sanayi, ticaret ve bilim alanlarında elde edilmiş bir 

tecrübeye ait bilgilerle,  gizli bir formül veya bir üretim usulü üzerindeki kullanma hakkı veya

 kullanma imtiyazı ve telif hakları.


Maddi olmayan duran varlıklar kapsamında en fazla tartışılan varlık kalemlerinden biri 

olan “Şerefiye” hesabı, bir işletme devralınırken katlanılan maliyet ile söz konusu işletmenin 

rayiç bedelle hesaplanan net varlıklarının (öz varlık) değeri arasındaki olumlu farkların izlen-

mesinde kullanılır. Şerefiye hesaplanırken rayiç bedelin tespit edilememesi halinde, net defter

değeri esas alınır. Bir ticari işletmenin, bulunduğu yerin önemi sahip olduğu şöhret, tutmuş 

olduğu müşteri kitlesi ve benzeri unsurlara bağlı olarak bilanço değerlerine ilave olarak

 sahip bulunduğu değeri ifade eder. Bir işletme başarılı faaliyetlerinin sonucu olarak bilanço

 değerinin üzerinde ilave bir değere sahip olabilir.
 

Ancak bu değeri değerleme konusu  yaparak bilançosuna dahil etmesi mümkün değildir.

Buna karşılık, söz konusu işletmeyi,  maddi varlıkların değerinin üzerindeki değeri (peştemallığı)

da ödeyerek satın alan başka bir işletme, bu ilave değeri, peştemallık olarak değerleyip, 

bilançosuna dahil edebilir. Bu  yönü ile peştamallık, maddi olmayan unsurların karşılığında fiilen

yapılan bir harcamayı  ifade etmektedir.


İşletmelerin satın alınmasında ödenen bedel ile işletmenin  rayiç bedeli üzerinden hesaplanan net varlıkları arasındaki  farktır. Bu fark, satın alma bedelinin rayiç bedelle hesaplanan net varlıklardan büyük olması durumunda pozitif şerefiye, az olması halinde ise negatif şerefiye olarak muhasebeleştirilir. Şerefiyenin oluşumunda, devralınan işletmenin sahip olduğu yüksek pazar payı ve bundan kaynaklanan sektör ortalamasının üzerindeki kar beklentisi gibi faktörlerin rol oynadığı kabul edilmektedir.
 

TMS-?36 “Varlıkların Değer Azalışı” standart taslağında şerefiye hakkında birçok madde hükmü bulunmaktadır. Şerefiye konusunun tam açıklığa kavuşması bakımından sözü geçen madde hükümlerine yer verilmiştir. TMS-36’nın 78. Madde hükmüne göre; “Satın almadan (devralmadan) doğan şerefiye, satın alan (devralan) kişi tarafından gelecekteki ekonomik faydaları tahmin ederek yapılan ödemeyi temsil etmektedir. Gelecekteki ekonomik faydalar, satın alınan tanımlanabilir varlıklar arasındaki sinerjiden (birliktelikten) veya tek başına finansal tablolarda kabul edilmeyen varlıklardan ortaya çıkabilir. Şerefiye, diğer varlık veya varlık gruplarından bağımsız olarak nakit akışları yaratmamaktadır, bu yüzden bir belirli varlık olarak şerefiyenin değeri düşmüş tutarı belirlenememektedir. Sonuç olarak, eğer şerefiyenin değerinin düşebileceğine dair bir gösterge varsa, değeri düşmüş tutar şerefiyenin ait olduğu nakit-yaratma birimi için belirlenir. Bu tutar, daha sonra nakit – yaratma biriminin net defter değeriyle karşılaştırılır ve her değer düşüklüğü zararı 87. Paragrafa uygun olarak kabul edilir.”

Yukarıdaki ifadeden de görüldüğü üzere, şerefiyenin en önemli özelliği, diğer varlık kalemlerine bağlı olarak ortaya çıkması, dolayısıyla tek başına alınıp satılmasının mümkün olmayışıdır. Bu özelliği ile şerefiye, devralınan işletmenin tamamı ile ilişkilendirilebileceği gibi, belirli bir ünitesine de bağlanabilir.
TMS-8'in 39.maddesine göre;"Maddi olmayan duran varlıkların maliyetleri ayrıca saptanmalı, kayıt edilmeli ve finansal tablolarda gösterilmelidir. Bunlardan ömrü sınırlı olanların maliyetleri, bu ömür içinde itfa edilmelidir. Ömrü sınırlı olmayanların itfa edilmeleri ile ilgili politika, finansal tablolarda açıklanmalıdır."
Maddi olmayan duran varlıkların  envanteri kayıtlar üzerinden yapılır. Hakların değerleri, kullanım sürelerine göre VUK'un amortismana ilişkin hükümleri çerçevesinde amortisman ayrılmak suretiyle gider veya maliyete intikal ettirilir. Ayrıca, özel maliyetler dışında kalan maddi olmayan duran varlıklar VUK'un mükerrer 298. maddesinde düzenlenen yeniden değerleme kapsamına girmemektedir.

TMS-8'in  40.Madde hükmüne göre; Maddi olmayan duran varlıklar, maliyet değerleriyle kaydedilmelidirler. Bu gibi varlıklar satın alma yoluyla elde edilmişse, elde etme ile ilgili bütün harcamalar, ilgili varlığın maliyetine dahil edilir. Maddi olmayan duran varlıkların maliyeti, maddi duran varlıkların maliyetlerinin hesaplanması kurallarına göre saptanır.

TMS-8'in 41.madde hükmüne göre; Maddi olmayan duran varlıklar tek olarak, bir tek bedel ödenerek satın alınabileceği gibi, başka varlık birimleriyle bir arada ve hepsini karşılayan bir bedel ödenerek de elde edilmiş olabilir. Bu durumda ödenen bedelin hangi kısmının maddi olmayan varlığa ait olduğu ilgili sözleşmede belirtilmemişse, elde edilen varlıkların bütünü için ödenen bedel, varlıkların piyasa değerleriyle orantılı olarak ilgili varlıklara dağıtılabilir.

Yukarıdaki 41.madde hükmünde sözü edilen durum için uygulanan yöntem öteden beri muhasebe uygulamalarında yer almaktadır.

 42.madde hükmüne göre; Maddi olmayan bir duran varlığın süresi ilk kayıt anında belli ise ilk kayıt değeri, hizmet süresi belirli maddi duran varlıklarda olduğu gibi, bu belirli süre içerisinde sistemli bir biçimde itfa edilmelidir. İlk kayıt anında ömrü bilinmeyen maddi olmayan duran varlıkların itfaları  ile ilgili politika,  finansal tablolarda açıklanır.

TMS-8'in 43.madde hükmüne göre, maddi olmayan duran varlıklar, bilançolarda maliyet değerleriyle gösterilir. Bunlara ait birikmiş itfa payları varlıkların altında bir indirim kalemi olarak yer alır.

UMS-38 kapsamına giren maddi olmayan varlıklar, bazı koşulların gerçekleşmesi halinde finansal tablolarda varlık olarak gösterilebilir. Bu koşullar, kısaca; tanımlanabilir bir varlık olması, varlığa ilişkin olarak gelecekte ekonomik fayda sağlama ihtimali olması ve varlığın maliyeti güvenilir olarak hesaplanabilmesidir. Bu koşul ve ilkeler işletme dışından alınan veya işletme tarafından üretilen maddi olmayan varlıklara ilişkin ilave muhasebeleştirme kriterlerini  kapsar.

UMS-38, işletme tarafından üretilen şerefiye, marka, müşteri listeleri, yayım hakları gibi unsurların varlık olarak muhasebeleştirilmesini yasaklamaktadır. Bununla birlikte, bazı geliştirme harcamaları bir maddi olmayan varlığın muhasebeleştirilmesine sebep olabilir. İşletme tarafından geliştirilmiş bilgisayar yazılımları buna örnektir.
 


Bir maddi olmayan varlık, finansal tablolardaki ilk muhasebeleştirmeyi (maliyet değeri üzerinden) müteakiben, aşağıdaki iki uygulamadan biri tercih edilerek değerlendirilir. a)standart uygulama; tarihi maliyetten, amortisman ve eksilme zararları düşüldükten sonra kalan tutardır. b)alternatif uygulama; adil değer üzerinden yeniden değerlenmiş tutardan, daha sonraki amortisman ve eksilme zararları düşüldükten sonra kalan tutardır 

Maddi olmayan varlıklar, en doğru şekilde hesaplanmış hizmet süreleri üzerinden amortismana tabi tutulur. Bir maddi olmayan varlığın hizmet süresi, varlığın kullanıma elverişli hale geldiği tarihten itibaren 20 yılı aşamaz. Ancak nadir durumlarda, varlığın hizmet süresinin 20 yılı aşacağına ilişkin ikna edici kanıtlar mevcut olabilir. Böyle durumda, en doğru şekilde hesaplanmış hizmet süresi üzerinden maddi  olmayan varlık amortismana tabi tutulmalıdır. 

3. Maddi Olmayan Duran Varlıklar Standardı (1.Taslak)

           Muhasebe Standartları Sempozyumunda tartışılan Taslak Metine Uluslararası Muhasebe

Standartları ile uyumlu olduğundan çalışmamızda genişçe yer verilmiştir.

Maddi olmayan duran varlıkların kapsamını açıklayan madde hükmü, standardın (l. Taslak

9’uncu maddesidir. 
 Sözü edilen madde hükmüne göre “İşletmeler bilimsel veya teknik bilgi,

yeni proses veya sistemlerin tasarlanması ve tamamlanması, lisanslar, fikri hak, pazar bilgisi ve

markalar (işletme adı dahil) ve yayın unvanı  gibi maddi olmayan ekonomik  kaynaklarınedinimi,

geliştirilmesi, idamesi veya çoğaltılması için sıklıkla ekonomik kaynaklarını harcar veya

borçlanır. Bu geniş başlık tarafından çevrelenmiş olan maddelerin alışılmış örnekleri

bilgisayar yazılımı, patentler, telif hakları, sinema filmleri, müşteri listeleri, ipotek hizmet

hakları, avlanma (balıkçılık) lisansları, ithal kotaları, franchise’lar, müşteri veya satıcı ilişkileri,

müşteri sadakati, pazar payı ve  pazarlama haklarıdır.”


Maddi olmayan duran varlıklar standardı (l. taslak) 124 adet madde hükmü kapsamakta olup, şu kısımlardan oluşmuştur; amaç, tanımlar, standardın içeriği, açıklamalar ve yürürlülük tarihi. İlgili standart taslağının en geniş kısmını oluşturan “açıklamalar” bölümü de birçok alt kısım içermektedir. Bu standardın (1.Taslak; Maddi Olmayan Duran Varlıklar)  amacı, bir işletmenin maddi olmayan bir duran varlığı, onun belirli kriterleri taşıması  durumunda ve sadece o  durumda maddi olmayan  duran varlık olarak kayda alınmasını gerektirir. Bu standart aynı zamanda maddi olmayan duran varlıkların taşıdığı tutarın defter değerinin nasıl ölçüleceğini belirler.(md.1.)


Bu standart şunlara uygulanmaz (Taslağın 4.maddesi); a. Bir işletme tarafından, işin normal koşulları içinde satılmak üzere elde tutulan maddi olmayan duran varlıklar b. Ertelenmiş vergilerden doğan varlıklar (UMS-12)  c. TMS-17 kapsamına giren finansal kiralama ile elde edilen varlıklar, d. çalışanların haklarından doğan varlıklar   e. Bir birleşmeden doğan şerefiye 

f. UMS-32 Finansal Araçlar; Açıklamalar ve Sunuş standardında tanımlanan finansal varlıklar


Taslağın 5.madde hükmü özet olarak şöyledir; Bir bilgisayar yazılım gibi maddi olmayan duran varlıklar fiziki bir maddenin içinde veya üzerinde yer alabilir. Bu varlık hem maddi hem de maddi olmayan unsurları içerdiğinde, hangi standardın kapsamında ele alınacağının belirlenmesinde hangi unsurun daha önemli olduğunun takdir edilmesi gerekir.   Örneğin, spesifik bir yazılım olmaksızın çalışmayacak olan bir bilgisayar ile kontrol edilen bir makine için bir bilgisayar yazılımı, ilgili donanımın ayrılmaz bir parçasıdır ve taşınmaz mal ve teçhizat olarak işlem görür.

25 no’lu SPK Tebliği’nin 177.maddesine göre;” Maddi olmayan varlıklar, bazı durum-

larda maddi bir varlıkla bir arada olabilir. Maddi olan ve maddi olmayan unsurları bir arada

 taşıyan bir varlığın değerleme esasının belirlenmesinde, hangi unsurun daha önemli 

olduğunun değerlendirilmesi ve bu değerlendirme neticesinde daha önemli olduğu sonucuna

 varılan unsurun değerleme esaslarına göre işlem yapılması şarttır. Bu çerçevede, özel bir

 yazılımı olmaksızın çalışamayacak olan bir bilgisayar kontrolünde çalışan makine için söz

 konusu yazılım, ilgili donanımın tamamlayıcı parçasıdır ve maddi varlık olarak işleme tabi 

tutulur. Bir bilgisayarın işletim sisteminde olduğu gibi, yazılımın ilgili donanımın tamamlayıcı

 parçası olmadığı durumda, bilgisayar yazılımı maddi olmayan varlık olarak işleme tabi tutulur.”


Yukarıdaki ifadelerden görüldüğü üzere, Maddi Olmayan Duran Varlıklar Standardı (1.Taslak) ilgili madde hükmü ile (en son düzenlenen) SPK Tebliği hükmü, aynı anlayışla konuya (maddi varlık olarak ya da maddi olmayan varlık olarak işleme tabi tutulma) çözüm getirmiştir.

Birinci Taslağın 6.maddesi özet olarak şöyledir; Ar-ge faaliyetleri fiziki yapıya sahip bir varlıkla sonuçlansa bile önemli olanın maddi olmayan duran varlık unsuru olan “Araştırma ve geliştirme Faaliyetleri”nin birincil derecede ele alınması gerektiği, bilginin içine yerleştirilmiş fiziki unsurun ikincil derecede ele alınması gerektiğini belirtmiştir. 6.Madde tam metin olarak 

şöyledir; ” Bu taslak standart, diğerleri yanında reklam, eğitim, kuruluş, örgütlenme veya bir faaliyete başlama (start-up), araştırma ve geliştirme faaliyetleri harcamalarına uygulanır. Araştırma ve geliştirme faaliyetleri bilginin geliştirilmesine yöneliktir. Bu nedenle, bu faaliyetler fiziki yapıya sahip bir varlıkla sonuçlanabilse bile varlığın, bilginin içine yerleştirilmiş olduğu fiziki unsuru, onun maddi olmayan duran varlık unsuru yanında ikincil derecededir. “

Finansal kiralama durumunda maddi olmayan bir duran varlık  ilk kayıttan sonra bu standardın kapsamına girebilmektedir. Taslağın 7.maddesi bu durumu açıklamıştır. Şöyle ki; “Bir finansal kiralama durumunda temel varlık maddi veya maddi olmayan nitelikte olabilir. İlk kayıttan sonra kira ile tutan bir kimse bu standarda göre bir finansal kiralama karşılığı elde tutulan varlığı maddi olmayan bir duran varlık olarak ele alır. Sinema filmleri, video kayıtları, oyunlar, kitapların el yazımları (müsvetteleri), patentler ve telif hakları gibi maddeler için lisans anlaşmaları altında olan haklar TMS-17 Kiralama işlemlerinin Muhasebeleştirilmesi standardından çıkarılır ve bu standart kapsamına girer.”

8.madde, taslak kapsamı dışında  kalan  harcamaları belirtmiştir. 8.madde özet olarak şöyledir. İstihraç endüstrilerinde maden depozitleri-rezervi- ve petrol, doğal gaz için yapılan araştırma ve geliştirme harcamaları ile onların istihracı için yapılan harcamalar ve sigorta işletmeleri ile poliçe lehtarları arasındaki kontratlarda ortaya çıkmaktadır. Bu nedenle bu standart böyle faaliyetlere yapılan harcamalara uygulanmaz.  Bununla birlikte bu standart istihraç endüstrilerinde veya sigorta işletmelerinde kullanılan diğer maddi olmayan duran varlıklara –bilgisayar yazılımı gibi- ve diğer harcamalara (kuruluş, örgütlenme veya bir faaliyete başlama maliyetleri-start –up  costs gibi) uygulanırlar.

Birinci taslağın 9.maddesi maddi olmayan duran varlıkların kapsamını açıklamaktadır. Yukarıda 9.madde metin olarak verildiğinden bu kısımda  tekrarlanmamıştır.

Sözü edilen taslağın 10.maddesi “maddi olmayan duran varlık” la ilgili bir yapılan harcamanın hangi şartlarda gider veya şerefiyenin parçasını oluşturacağı bilgisini vermektedir. 10.madde hükmü tam metin olarak şöyledir; “9.madde de açıklanan unsurların tümü maddi olmayan bir duran varlık tanımını, diğer bir ifadeyle tanımlanabilirlik, bir ekonomik kaynak üzerinde kontrol ve gelecek ekonomik yararların varlığı kriterlerini karşılamaz. Bu standart tarafından kapsanan bir madde –unsur-maddi olmayan bir duran varlık tanımını karşılamadığı taktirde, onu edinmek veya işletme içinde geliştirmek için yapılan harcama, yapıldığı anda gider olarak kayıt edilir. Bununla beraber o unsur bir birleşme ile edinilen bir işletme kombinasyonu içinde ise, edinim tarihinde kayda alınan şerefiyenin bir parçasını oluşturur (madde 57)”.

25 no’lu SPK Tebliğ’inin 44.madde hükmü Varlıkların Mali Tablolara Alınma şartlarını 

belirlemiştir. Buna göre “Aşağıdaki şartları birlikte taşıyan bir varlık bilançoya alınır;

a. Varlığın beklenen ekonomik faydasının işletmeye akmasının muhtemel olması ve 

b. İlgili kalemin güvenilir bir şekilde ölçülebilen bir maliyet veya değerinin bulunması.

           Cari hesap döneminden sonra gelen hesap dönemlerinde ekonomik fayda üretmesi

 muhtemel olmayan kalemlerle ilgili olarak yapılmış harcamalar bir varlık olarak bilançoya

 alınmaz. Bu harcamalar bir gider olarak doğrudan dönemin gelir tablosu ile ilişkilendirilir.”


Hem taslak hem de SPK Tebliği hükmünden görüldüğü üzere, maddi olmayan bir duran 

varlık tanımını girmeyen harcamalar, varlık olarak bilançoya alınamaz ve bu harcamalar

 bir gider olarak  kabul edilmektedir.

Tanımlanabilirlik Taslağın 11. madde metninde açıklanmıştır. 11.madde hükmü şöyledir;” Maddi olmayan bir duran varlığın tanımlanması, onun şerefiyeden açık şekilde ayrılacak biçimde tanımlanabilir olmasını gerektirir. Bir birleşmeden doğan şerefiye, edinen tarafından gelecek ekonomik yarar beklentisi ile yapılan bir ödemeyi gösterir. Gelecek ekonomik yarar,  edinilen tanımlanabilir varlıklar arasındaki sinerjiden veya finansal tablolarda yalnız başına gösterilme niteliği olmayan fakat edinenin edinme için bir ödeme yapmaya hazır olduğu varlıklardan ortaya çıkar.”
25 no’lu SPK Tebliği’nin 179.maddesinde Maddi Olmayan Varlık örnekleri belirlenmiştir.

İlgili madde hükmüne göre; İşletmeler, bilimsel veya teknik bilgi, yeni süreçler ve 

sistemlerin tasarlaması ve uygulaması,  lisanslar, fikri mülkiyet, piyasa bilgisi ve ticari markalar

 gibi maddi olmayan kaynakların iktisabı, geliştirilmesi, idamesi veya iyileştirilmesi için 

 ekonomik kaynaklarını kullanır veya borçlanır. Bilgisayar yazılımı, patentler, telif hakları,

 sinema filmleri, müşteri listeleri, ipotek hizmet hakları, avlanma lisansları, ithalat kotaları, isim 

hakkı, müşteri veya tedarikçiyle ilişkiler müşteri sadakati, pazar payı ve pazarlama hakları söz

konusu maddi olmayan varlık örnekleridir.

Bir kalemin maddi olmayan varlık olarak kabul edilebilmesi için, tanımlanabilir olması,

 ilgili kaynak üzerinde kontrolün bulunması ve gelecekte elde edilmesi beklenen bir ekonomik

 faydanın varlığı şarttır. Bu çerçevede, bu şartları taşımayan, bu maddenin birinci fıkrasında

 sayılan kalemler maddi olmayan varlık kapsamına girmez.  Maddi olmayan varlık kapsamına 

girmeyen bir varlığı iktisap etmek veya işletme bünyesinde üretmek için yapılan 

harcamalar, gerçekleştiği dönemde gider olarak mali tablolara alınır. Ancak, söz konusu varlık

 iktisap yoluyla elde edilmişse, bu kalem iktisap tarihi itibariyle mali tablolara alınan

şerefiyenin bir parçasını oluşturur.”

25 no’lu SPK Tebliği’nin 180.madde hükmü “Tanımlanabilirlik”kavramını açıklamıştır.

 Buna göre;” Tanımlanabilir olması için, maddi olmayan varlığın şerefiyeden kolaylıkla

 ayırt edilebilmesi şarttır. İktisap işlemlerinde ortaya çıkan şerefiye, iktisap edenin geleceğe

 yönelik ekonomik fayda beklentisiyle yaptığı bir ödemeyi temsil eder. Geleceğe yönelik ekonomik

 fayda, iktisap edilen tanımlanabilir varlıklar arasındaki sinerjiden veya mali tablolarda yalnız

 başına gösterilme niteliği olmayan fakat iktisap edenin iktisap sırasında ödeme yapmaya razı

 olduğu varlıklardan ortaya çıkar.”

Taslağın 12. Madde hükmü maddi olmayan varlıkların şerefiyeden açık şekilde ayırt edilebilirliğini açıklamaktadır. 12.madde hükmüne göre; ”Eğer ayrılabilir nitelikte ise, o maddi olmayan varlık şerefiyeden açık şekilde ayırt edilir. Eğer bir varlık bir işletme tarafından aynı hasılat kazanma faaliyetinde kullanılan diğer varlıklardan sağlanan gelecek ekonomik yararları bozmadan kiraya verilebilir, satılabilir, değiştirilebilir veya ona bağlanan gelecek yararlar dağıtılabilirse, o varlık ayrılabilirdir.”

Taslağın 13.madde hükmü maddi olmayan varlıkların “tanımlanabilir” olma ölçüsünü açıklamaktadır. 13.madde hükmü tam metin olarak şöyledir; ” Ayrılabilirlik, tanımlanabilirlik için gerekli bir şart değildir, çünkü bir işletme bir varlığı diğer bazı yollarla tanımlayabilir. Örneğin, maddi olmayan bir duran varlık bir grup varlık ile birlikte edinilirse işlem,  işletmenin maddi olmayan duran varlığı tanımlamasına imkan veren yasal hakların transferini içerebilir. Benzer olarak eğer dahili bir proje işletme için yasal haklar yaratmayı hedefliyorsa, bu hakların niteliği, işletme içinde yaratılmış maddi olmayan duran varlığın tanımlanmasında işletmeye yardım edebilir. Yine bir varlık, sadece diğer varlıklarla kombinasyon içinde gelecek ekonomik yarar yaratsa bile, işletme o varlıktan sağlanacak, gelecek ekonomik yararları tanımlayabildiği takdirde o varlık tanımlanabilirdir.”

Maddi Olmayan Duran Varlık Standardı Birinci Taslağın 14. Madde hükmü, varlığın kontrol edilme durumlarını açıklamaktadır. Buna göre; “Eğer bir işletme o ekonomik kaynaktan sağlanacak gelecek ekonomik yararı elde etme gücüne sahipse ve aynı zamanda bu yararlardan başkalarının yararlanmasını engelleyebiliyorsa o takdirde, o varlığı kontrol eder. Bir işletmenin maddi olmayan bir duran varlıktan sağlanacak gelecek ekonomik yararı kontrol etme kapasitesi normal olarak bir mahkemede uygulanabilir yasal haklardan ortaya çıkar. Yasal hakların olmaması durumunda kontrolu açıklamak daha zordur. Bununla beraber bir hakkın yasal uygulanabilirliği, zorunluluğu  kontrol için gerekli bir şart değildir, çünkü işletme gelecek ekonomik yararları diğer bazı yollarla kontrol edebilir.” 

Taslağın 15.madde hükmü “kontrol” ile ilgilidir. Buna göre; ”Piyasa ve teknik bilgi gelecek ekonomik yararların doğmasına neden olabilir. Bilginin, örneğin telif hakları, ticari anlaşmanın bir sınırlaması (izin verildiği yerlerde) gibi  yasal haklarla veya çalışanların gizliliği devam ettirme yasal sorumluluğu ile korunması halinde,  işletme bu yararları kontrol eder.”

Taslağın 16.madde ile 17.madde hükümleri “yeterli kontrolün” sahip olunmadığı durumlarda, “maddi olmayan duran varlık” sayılmayacak halleri açıklamaktadır. 16.madde hükmü şöyledir; “Bir işletme nitelikli bir personel ekibine sahip olabilir ve personelin eğitimden doğan gelecek ekonomik yararları artıracak niteliğe sahip olduğunu tahmin edebilir. İşletme aynı zamanda personelin becerilerini işletme için elverişli kılmakta devam edeceğini bekleyebilir.  Bununla beraber bir işletme, nitelikli bir personel ekibinden ve eğitiminden doğan beklenen ekonomik yararlar üzerinde genellikle, bunların maddi olmayan duran varlık tanımını karşıladığını kabul etmeye imkan verecek kadar yeterli kontrole sahip değildir. Benzer nedenle spesifik yönetim veya  teknik beceri,  onu kullanmak ve ondan beklenen gelecek ekonomik yararı sağlamak yasal haklarla korunmadıkça, tanımın diğer hususlarına uysa bile, maddi olmayan duran varlık sayılmayacaktır.”

17.madde hükmü işletmelerin, müşteri ilişkilerinden doğan ekonomik yararlar üzerinde “yeterli kontrole” sahip olmadığı durumları açıklamaktadır. 17.madde hükmüne göre; “Bir işletme bir müşteri portföyüne veya bir pazar payına sahip olabilir ve müşteri ilişkileri ve sadakat tesisi için sarf ettiği gayretler nedeniyle, müşterilerin işletme ile ticarete devam edeceklerini bekleyebilir. Bununla beraber işletmenin müşterilerle ilişkilerini veya müşterilerin işletmeye sadakatini korumak için yasal hakların ya da diğer kontrol yollarının olmaması halinde işletme, müşteri ilişkilerinden ya da sadakatinden doğan ekonomik yararlar üzerinde genellikle,  bu unsurların  (müşteri portföyü,  pazar payları, müşteri ilişkileri, müşteri sadakati) maddi olmayan duran varlık tanımını karşıladığını kabul etmeye imkan verecek kadar yeterli kontrole sahip değildir.”

Standart Taslağının 18.maddesi “gelecek ekonomik yararlar” konusuyla ilgilidir. Madde hükmüne göre; “Maddi olmayan bir duran varlıktan sağlanacak gelecek ekonomik yararlar malların ve hizmetlerin satışından doğan hasılatı, maliyet tasarruflarını, veya o varlığın işletme tarafından  kullanılmasından doğan diğer yararları içerebilir. Örneğin, fikri hakların bir üretim prosesinde kullanılması gelecek hasılatı artırmaktan ziyade gelecek üretim maliyetlerini düşürebilir.” 

İşletmelerin karlarını arttırmalarının geleneksel yollarından biri Pazar paylarını arttırmaları diğeri ise kaliteyi düşürmeksizin maliyet tasarrufları sağlamalarıdır. Standart Taslağının 18.madde hükmünün ifadesi de “maliyet tasarrufları” ile ilgilidir. Günümüzde üretim proseslerinin geliştirilmesi, ileri-esnek üretim sistemleri sayesinde hem yeni ürün geliştirilmesi hızlanmakta, hem de önceki sistemlere göre daha az enerji kullanımı ile aynı işi yapan, daha tasarruflu üretim sistemleri ortaya çıkmaktadır.

25 no’lu SPK Tebliği’nin 181.maddesi Kontrol kavramını açıklamaktadır. 181.madde 

hükmüne göre; “ İşletmenin varlıkla ilgili kaynaklardan gelecekte sağlanacak ekonomik faydaları

 elde etme gücüne sahip olması ve de üçüncü kişilerin bu faydalara ulaşımını kısıtlaya  

bilmesi durumunda, işletmenin ilgili varlığı kontrol ettiği kabul edilir.

Bir işletmenin, maddi olmayan bir varlığa ilişkin gelecekteki ekonomik faydaları  kontrol

 etme kapasitesi, normal olarak, mahkemelerde ileri sürülebilecek yasal hakların mevcut

 olması durumunda söz konusudur . Maddi olmayan varlıklar üzerinde yasal hakların mevcut 

olmaması halinde, kontrolü göstermek daha zor olmakla birlikte, ekonomik faydaların başka

 yollarla kontrol edildiğinin ispatı durumunda, yasal olarak kullanılabilir bir hakkın varlığı kontrol

 için gerekli bir koşul değildir. Piyasa bilgisi ve teknik bilgi, gelecekte ekonomik faydanın 

doğmasını sağlayabilir. İşletmeler, bu faydaları, söz konusu bilginin, telif hakları gibi yasal 

haklarla korunduğu durumlarda kontrol edebilir.

İşletmeler, vasıflı elemanlardan oluşan bir ekibe sahip olabilir ve elemanların

 gelecekte ekonomik fayda üretmesi beklenen vasıflarında eğitimden kaynaklanan marjinal

 artışları tanımlayabilir. İşletmeler, ayrıca, söz konusu elemanların vasıflarını işletmenin

hizmetine sunmaya devam edeceğini bekleyebilir. Ancak, işletmeler, genellikle, vasıflı eleman-

lardan oluşan ekibin ve bu ekibe verilecek eğitimin gelecekte yaratması beklenen faydası üzerinde

 bu kalemlerin maddi olmayan varlık olarak tanımlanmasını sağlayacak yeterli kontrole sahip

 değildir. Bu şekilde kontrolün olmadığı durumlarda söz konusu eğitim harcamaları maddi

 olmayan varlık olarak mali tablolara alınamaz. Benzer nedenlerle özel bir yönetim ya da teknik

 beceri, bunların kullanılmasına ve ekonomik açıdan bunlardan fayda sağlanmasına ilişkin

 yasal bir güvence olmadığı durumlarda, tanımın diğer unsurları sağlansa bile, maddi olmayan

 varlık sayılmayacaktır.

Bir işletme, bir müşteri  portföyüne veya bir Pazar payına sahip olabilir ve müşteri ilişkisi ve müşteri sadakati konusundaki çabaları sonucunda müşterilerin işletmeyle ticaret yapmaya devam edeceğini bekleyebilir. Ancak, müşteriyle ilişkiyi veya müşterinin işletmeye olan sadakatini koruyacak yasal hakların veya bunları kontrol etmenin başka yollarının bulunmadığı durumlarda, işletme müşteri ilişkisi ve bağlılığı nedeniyle ortaya çıkacak ekonomik faydalar, şirket tarafından kontrol edilemediğinden bunlar (müşteri listesi, pazar payı, müşteri ilişkileri, müşteri sadakati) maddi olmayan varlık olarak kabul edilmez.”

Yukarıdaki madde hükümlerinden görüldüğü üzere, gerek Standart Taslağında gerekse SPK 

Tebliğinde “kontrol” ile ilgili benzer düzenleme ve örnekler verilmiştir. Maddi olmayan duran

 varlıklar kapsamında bulunan Piyasa bilgisi ve teknik bilgi, bilindiği üzere işletmeler için gelecekte 

ekonomik faydanın doğmasını sağlayabilir. İşletmeler, bu faydaları, söz konusu bilginin, telif hakları

gibi yasal haklarla korunduğu durumlarda kontrol edebilir

Standart Taslağının 19.madde hükmü, “Maddi Olmayan Bir Duran Varlığın Tanınması (Kayda Alınması) Ve Başlangıç Ölçümü”nü açıklamaktadır; Bir unsurun maddi olmayan bir duran varlık olarak tanınması bir işletmenin bu unsurun şu hususları karşıladığını kanıtlamasını gerektirir; a. maddi olmayan duran varlık tanımı (md.2 ve 9)  b. Bu standartta belirtilen kabul (kayda alma) kriterleri (md.20-56)

Standart Taslağının 20.madde hükmü maddi olmayan duran varlık kabul edilme şartlarını tekrar açıklamıştır. Buna göre; “ Maddi olmayan bir duran varlık aşağıdaki durumlarda ve sadece o durumlara mahsus olmak üzere maddi olmayan duran varlık olarak kabul edilmelidir. (kayda alınmalıdır); a. o varlığa bağlanabilen gelecek ekonomik yararların o işletmeye akması olası ise ve b. varlığın maliyeti güvenilir şekilde ölçülebiliyorsa.”

21.madde hükmü; Bir işletme gelecek ekonomik yararlar olasılığını, yönetimin varlığın faydalı hayatı boyunca var olacak ekonomik şartlar setinin en iyi tahminini gösteren makul ve desteklenebilir varsayımlar kullanarak takdir etmelidir. 

25 no’lu SPK Tebliği’nin 34. Madde hükmü varlıkla ilgili “ekonomik yarar(fayda)”

 kavramını açıklamıştır. Buna göre; ”Bir varlıktan beklenen ekonomik fayda işletmeye

 değişik biçimlerde sağlanabilir. Bir varlık;

a. İşletme tarafından satılan mal ve hizmetlerin üretiminde tek başına veya diğer 

varlıklarla beraber kullanılabilir.

b. Başka varlıklarla takas edilebilir,

c. Bir borcun ifası için kullanılabilir, veya

d. Hisse sahiplerine dağıtılabilir.

Bir çok varlık (örnek; maddi varlıklar) fiziki bir biçime sahiptir. Ancak bir varlığın

 mali tablolara alınması için fiziki biçiminin varlığı şart değildir. (örnek; patent ve telif

 hakları, bunlardan sağlanacak ekonomik faydaların işletme tarafından elde edileceği 

bekleniyorsa ve bunlar işletme tarafından kontrol ediliyorsa bir varlık olarak kabul edilir.)”

İlgili Taslak hükümleri ile 25 no’lu SPK Tebliği hükmünün örtüştüğü görülmektedir.

Taslağın 22.madde hükmüne göre, Bir işletme, ilk kayıt anında bir varlığın kullanılmasına bağlanabilen gelecek ekonomik yararlar akışıyla ilişkilendirilen kesinlik derecesini takdir için harici ispata daha çok ağırlık vererek mevcut uygun kanıt esası üzerine hüküm verir.

23.madde hükmü; Maddi olmayan bir duran varlık başlangıçta maliyetle ölçülmelidir.

Çalışmamızda sayfa sınırlaması olmasından ötürü, taslağın  24.madde hükmünden sonrası başlıklar halinde verilecektir. Maddi olmayan bir duran varlığın “ayrı olarak edinimi” söz konusu olduğu durumlar 24.,25., 26. Ve 27.madde hükümlerinde açıklanmıştır.

Taslağın 28.maddesinden 33. maddesine kadar olan hükümler, “Bir İşletme Birleşiminin Bir Parçası Olarak  Edinim” başlığını taşıyan konuyu açıklamaktadır. Başka bir deyişle, maddi olmayan bir duran varlık bir birleşme ile ediniliyorsa, maddi olmayan o duran varlığın maliyeti ne olur? sorusunun cevabı verilmektedir.  

Taslağın 34.maddesi ile 35.ve 36.madde hükümleri “Devletçe Yapılan Bağış ile Edinim”i açıklamaktadır. Bazen maddi olmayan duran varlık karşılıksız olarak veya itibari karşılık için, devlet yardımı ile edinilebilir. Bu durum devletin bir işletmeye hava alanına iniş hakları, radyo 

ve televizyon istasyonları işletme lisansları vb. gibi maddi olmayan duran varlıkları transfer ettiği veya dağıttığı zaman ortaya çıkmaktadır. Sözü edilen madde hükümleri ayrıntılı açıklama içermektedir.

25 no‘lu  SPK Tebliği de “Devletçe yapılan bağışlara” yer vermiştir. 34. Madde hükmüne

 göre; “Bir varlık genellikle satın alma veya üretme suretiyle elde edilir. Ancak bunun yanında

 diğer yollarla da elde edilebilir. (Örnek; devlet teşvik olarak bir işletmeye belirli bir

 varlığı devredebilir veya işletme bir maden yatağı keşfedebilir.) Gelecekte olması beklenen

 işlemler neticesinde bir varlık elde edilemez. (Örnek; Bir stok alma niyeti ileri sürülerek 

bu stok varlıklar arasında izlenemez.)

İstisnaları olmakla beraber, harcama  yapmakla varlık  elde etmek arasında çok yakın 

bir ilişki vardır. Bu çerçevede, işletmenin bir harcama yapması halinde bundan gelecekte bir

 fayda  elde etmenin amaçlandığı sonucuna ulaşılabilir, ancak her zaman bu harcama neticesine

 bir  varlık elde edilmeyebilir. Benzer şekilde, bir harcama yapılmadan elde edilmiş kalemler 

varlık kapsamı dışında bırakılmayabilir. (Örnek; işletmeye bir varlık bağışlanmış olabilir ve

 bunu elde etmek için bir harcama yapılmamasına karşın bu kalem varlık olarak tanımlanabilir.)“


Yukarıdaki ifadelerden görüldüğü üzere, 1.Taslak hükmü ile SPK Tebliğ hükmü hem 

birbiriyle örtüşmekte, hem de her ikisi de geniş açıklamalar getirmektedir.

Taslağın 37.,38.ve 39.madde hükümleri, “İşletme İçinde Gelişen Şerefiye” konusuyla ilgilidir.  Taslağın madde 40’dan 54’e kadar (madde 54 hariç) hükümleri “İşletme İçinde Geliştirilen Maddi Olmayan Duran Varlıklar” ile ilgilidir. Başka bir ifade ile işletme içinde geliştirilen maddi olmayan bir duran varlığın kabul kriterinin karşılanıp karşılanmadığı belirlemek için işletme, varlıkların geliştirilmesini a. araştırma evresi ve b. geliştirme evresi alt başlıkları altında madde hükümleriyle ayrıntılı açıklanmıştır.

Taslağın 54.maddesi ile 55. ve 56. maddeleri “İşletme İçinde Geliştirilen Maddi Olmayan Bir Duran Varlığın Maliyeti” ile ilgilidir.

Taslağın 57.,58. Ve 59.madde hükümlerinde “Giderin Kayda alınması (kabulü)” başlığında , maddi olmayan duran varlık için yapılan harcamaların bazı durumlarda gider olarak kayda alınacağını açıklamaktadır.

Taslağın 61.,62., 63.madde hükümleri “sonraki harcamalar” başlığı altında, maddi olmayan duran varlık için alınışından sonra yapılan harcamaların gider olarak kayda  alınma hükümlerini belirtmektedir. Taslağın 64.madde hükmü, ilk kayıttan sonraki ölçümü (temel yöntemi) açıklamış, 65.madde hükmünden başlayarak (66,67.68.69.70,71,72,73,74,75,76,77,78 ) 79. Madde hükümlerine kadar olan kısım  ise, “uygulanabilir diğer yöntem” hakkında bilgi vermektedir. Bilindiği üzere “temel yöntem”, maddi olmayan bir duran varlığın ilk kayıttan sonra, maliyetten birikmiş amortisman ve varsa birikmiş değer azalma zararları indirildikten sonra kalan üzerinden taşınacağını, değerlendirileceğini belirtmektedir.

“Uygulanabilir diğer yöntem” ise, yeniden değerleme yapılarak maddi olmayan duran varlıkların gerçeğe uygun değerine getirilmesini açıklamaktadır. Bu taslağa göre yeniden değerleme için gerçeğe uygun değer, aktif bir piyasaya başvurularak saptanmalıdır.

Taslağın, “Amortisman” başlığı altında (80’inci maddeden madde 98’e kadar) amortisman dönemi, amortisman yöntemi, artık değer ile amortisman döneminin ve amortisman yönteminin tekrar gözden geçirilmesi alt başlıkları altında maddi olmayan duran varlıklar için amortisman ayrılmasıyla ilgili tüm esaslar işlenmiştir.

Taslağın, “Defter Değerinin Geri Kazanılması-Değer Azalma Zararları” başlığı altında yapılan düzenleme Madde 98’den 103’e kadar olan kısmıdır. Bu standart, bir işletmenin varlıklarının defter değerlerini nasıl yeniden gözden geçireceğini, varlığın tekrar kazanılabilir tutarını nasıl saptayabileceğini ve değer azalma zararını ne zaman kayda alacağını ya da iptal edeceğini açıklar. Bir varlığın değerinde azalma olup olmadığını saptamak için işletmeler “TMS?-Varlıkların Değer Azalması”standardını uygulamalıdır.

Taslağın, “Faaliyetten alıkoyma ve Elden Çıkarmalar (emeklilik)” başlığı altında yapılan düzenleme madde 104’den 107’e kadar olan kısımdır. Aktif kullanımdan alıkonulan ve elden çıkarmak için elde tutulan maddi olmayan bir duran varlık, hangi değerle gösterilecektir? 107.madde hükmü bu soruya cevap vermektedir. Ayrıca, işletmeler en az her finansal yılın sonunda TMS?-Varlıkların Değer Azalması standardına göre o varlığı test eder ve buna uygun herhangi bir değer azalma zararını kayda almalıdırlar. 

Taslağın, “Finansal Tablo Açıklamaları-ek Bilgiler” başlığı altında yapılan düzenleme,  madde 108’den 118’e kadar olan kısımdır. “Geçiş Hükümleri” ise madde 119’dan 122’e kadar olan kısımdır.  “Yürürlük Tarihi” madde 123 ve 124’de düzenlenmiştir. 

Halen taslak durumunda olan “Maddi Olmayan Duran Varlıklar Standardı” yürürlüğe girmesinden itibaren TMS-9-Amortisman Muhasebesi’nin “maddi olmayan duran varlıkların amortismanı” kısmının yerine geçecek, ayrıca TMS-15 Araştırma Geliştirme Maliyetleri standardının yerine geçecektir
.

4. Sonuç

İşletme bilançolarında (özellikle üretim ve bazı hizmet işletmeleri) toplam varlıkların önemli bir bölümünü oluşturan maddi olmayan varlıklar, bu yüzden finansal durumun belirlenmesinde önemli role sahiptir. 

Maddi Olmayan Duran Varlıklar Standart Taslağı, bir işletmenin maddi olmayan bir duran varlığı, onun belirli kriterleri ( varlığa bağlanabilen gelecek ekonomik yararların işletmeye akması olası ise ve varlığın maliyeti güvenilir şekilde ölçülebiliyorsa), taşıması durumunda ve sadece  o durumda maddi olmayan duran varlık olarak kayda alınmasını gerektirir. Standart, bu tür varlıkların taşıdığı tutarın defter değerinin nasıl ölçüleceğini belirlemiş ve maddi olmayan duran varlıklar hakkında belirli açıklamalar kapsamaktadır.

  Standardın “amortisman itfa ve tükenme payları”  kısmında amortisman ayırmak için önce hizmet süresinin belirlenmesi gerekmekte (md.23 ve 24) ve hizmet süresine etki eden faktörlerin dikkate alınması önerilmektedir. Bilindiği üzere VUK’da hizmet süresine ilişkin ayrıntılı düzenleme bulunmamaktadır. Bu yönüyle standardın ülkemizdeki diğer düzenlemelerden daha ayrıntılı olduğu görülmektedir. 

Henüz taslak halinde olan “Maddi Olmayan Duran Varlıklar” standardı yürürlüğe girmesiyle birlikte yukarıda da ifade edilen TMS-9’un bir bölümü (Maddi olmayan duran varlıkların amortismanı yönü) ile TMS-15 standardı yürürlükten kalkmış olacaktır. Ayrıca Maddi Olmayan Duran Varlıklar Standardı’nın kabulüyle (yürürlüğe girmesiyle), TMS-8’in içeriğinin tekrarlardan kaçınmak için yeniden gözden geçirilmesi gerekliliği doğmaktadır.
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